vOJT GMINY W SEUPNIE
pow. plocki .
pu. prac s Stupno, dnia 11.07.2014r.

woi. mazowiecki

BG.6220.17.2013

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 82 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na érodowisko (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z pézn. zm.), W zwiazku z art. 104 §1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postgpowania administracyjnego (§j. Dz. U. z 2013 r. poz. 267
z pozn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku Pana Piotra Szeflera z firmy WPUP Melbud s.c. z siedziba W Toruniu
ul. Tramwajowa 12, dzialajacego z upéwainienia inwestora — Wojewodzkiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen
Wodnych w Warszawie, W sprawie wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia

pn. ,,Zabezpieczenie przeciwerozyjne i przeciwpowodziowe rz. Stupianki w km 0+900 - 9+000 Etap II

(uzupelnienie)”,
orzekam

ustali¢  $rodowiskowe uwarunkowania = dla przedsigwzigcia  pn. ,,Zabezpieczenie przeciwerozyjne

i przeciwpowodziowe rz. Stupianki w Km 0+900 — 9+000 Etap I1 (uzupelnienie)” i jednoczesnie:

1. okresli¢:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:

Planowane przedsigwzigcie obejmowaé bedzie: remont jazu w km rzeki 0+7 80, budoweg przeptawki dla ryb
i ptazow w km rzeki  0+780, odmulenie istniejacego zbiornika zaporowo - retencyjnego w km rzeki
0+780 — 1+000 wraz ze stabilizacja skarp, przebudowg przekroju poprzecznego i podluznego w km rzeki
14000 = 4+.232, przystosowanie koryta rzeki do migracji ryb i plazéw, zastosowanie umocnien skarpy rzeki,
budowe osadnika rumowiska w km rzeki 24203 — 2+303, budowe bystrotoku w km rzeki 4+224 — 4+232,
odbudowe kiadki w km rzeki 1+900, podwyzszenie lewego brzegu rzeki Stupianki w km rzeki 4+932 — 5+810,
budowe parapetu W postaci $cianki szczelnej winylowej z oczepem zelbetowym w km rzeki 5+280 — 5+300,
umocnienie wlotowego odcinka rowu ,,A”, zabezpieczenie przeciwerozyjne skarp W km rzeki 6+950 — 8+054.
Przedsiewziecie realizowane bedzie w granicach administracyjnych miasta Plocka i gminy Stupno we wsi

Stupno, Cekanowo, Borowiczki — Pienki.

7. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczeg6lnym uwzglednieniem
konieczno$ci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasob6w naturalnych i zabytkow oraz

ograniczenia ucigzliwosci dla teren6w sasiednich:

o wszelkie prace realizacyjne wykonywaé przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu, eksploatowanego
{ konserwowanego W sposéb prawidiowy, ktory zapewni zabezpieczenie érodowiska gruntowo — wodnego
przed wyciekami plynow technicznych i paliw,

e prace realizacyjne uciazliwe akustycz:nie wykonywac wylacznie w godzinach 6 W22




* zabezpieczy¢ materialy pyliste przed rozwiewaniem (np. poprzez przykrywanie plandekami),

* przykrywac plandekami skrzynie fadunkowe samochodéw transportujacych materiaty sypkie,

* teren zaplecza budowy utrzymywaé w nalezytym porzadku,

* zorganizowa¢ zaplecze budowy poza obszarami wodno — blotnymi na terenie zabezpieczonym przed
potencjalnym zanieczyszczeniem (w szczegblnosci substancjami ropopochodnymi) srodowiska gruntowo —
wodnego,

® fteren budowy zaopatrzy¢ w Srodki do neutralizacji awaryjnych wyciekéw substancji, w tym
ropopochodnych; w przypadku ich rozlania zanieczyszcz.enie niezwlocznie usunaé, a zebrany materiat
przekaza¢ do utylizacji uprawnionemu odbiorcy,

* na etapie realizacji przedsiewziecia zapewni¢ pracownikom zaplecze sanitarne i socjalne; wode pobieraé
z gminnej sieci wodociagowej, a $cieki bytowe odprowadzac¢ do gminne;j sieci kanalizacyjnej,

® prowadzi¢ etapowa realizacje prac w korycie rzeki Stupianki ; rozpoczynac je od goéry danego odcinka
i prowadzié zgodnie z biegiem nurtu rzeki, :

® usuwanie osadéw ze zbiornika Zaporowo — retencyjnego oraz jego prace konserwacyjne prowadzié
od pazdziernika do potowy marca,

* realizacj¢ prac w korycie rzeki Stupianki prowadzi¢ w okresie od wrzegnia do korica maja,

* regularnie kontrolowaé zawarto$¢ tlenu w wodzie rzecznej ponizej miejsca wykonywanych prac;
W przypadku stwierdzenia jego spadku ponizej 2 mg/dm ° prace realizacyjne wstrzymaé do czasu
unormowania jego stezenia, -

® Zzastosowaé tymczasowe zabezpieczenie drzew narazonych na uszkodzenia mechaniczne w czasie
wykonywania robét budowlanych,

®  wrejonie inwestycji rozwiesié 50 sztuk budek legowych dla ptakéw,

®  zapewni¢ nadzér przyrodniczy ichtiologa nad wykonywaniem prac w zbiorniku zaporowo — retencyjnym i
w korycie rzeki,

® Ppowstajace podczas realizacji przedsigwzigcia odpady magazynowac selektywnie w wyznaczonym
miejscu, W sposéb ktéry zabezpieczy przed pyleniem, rozwiewaniem odpadéw oraz zanieczyszczeniem
Srodowiska gruntowo — wodnego, a nastepnie przekazywa¢ uprawnionym podmiotom do odzysku lub

unieszkodliwienia,

* urobek z poglebiania istniejacego zbiornika Zaporowo — retencyjnego oraz prac w korycie rzecznym
zagospodarowa¢ zgodnie z obowiazujacymi przepisami,

* na etapie eksploatacji regularnie kontrolowag i konserwowa¢ budowle i urzadzenia wodne (zlokalizowane
W obrebie przedmiotowego przedsigwziecia) oraz na biezaco przeprowadza¢ konieczne naprawy:; odpady
powstajace w wyniku przedmiotowych konserwacji przekazywa¢ uprawnionym podmiotom do odzysku
lub unieszkodliwienia,

* wszelkie roboty zwiazane z planowanym przedsiewzieciem winny byé¢ prowadzone zgodnie z
obowigzujacymi przepisami, zatwierdzona dokumentacja projektowa i w sposéb nie zagrazajacy zdrowiu i

zyciu ludzi.

II. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji wymaganej
do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (tj. Dz. U. z2013r. poz. 1235):

1. W projekcie budowlanym nalezy uwzgledni¢ wszelkie zalecenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu
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na $rodowisko a shuzace przyjeciu rozwiazan technicznych minimalizujacych wplyw inwestycji

na érodowisko i zdrowie ludzi.

III. Przed rozpoczeciem realizacji przedsigwzigcia nie nakladam obowigzku przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art.
72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o érodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa W ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U.

z 2013r. poz. 1235).

Uzasadnienie

W dniu 27.08.2013r. do Wojta Gminy Stupno wplynat wniosek Pana Piotra Szeflera z firmy WPUP
Melbud s.c. z siedziba W Toruniu ul. Tramwajowa 12, dzialajacego z upowaznienia inwestora — Wojewodzkiego
Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych W Warszawie, w sprawie wydania decyzji 0 srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigeia  pn. ,,Zabezpieczenie przeciwerozyjne i przeciwpowodziowe
rz. Stupianki w km 0+900 — 9+000 Etap II (uzupelnienie)”. Dane 0 ztozonym wniosku zostaly umieszczone
w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach, prowadzonym przez Wojta Gminy Stupno.

Planowane przedsigwzigcie nalezy do przedsiewzie¢, 0 ktérych mowa w art. 71 ust. 2 pkt 2 (mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa W ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z pozn. zm.), wymienionych w § 3 ust. 1 pkt. 65
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco
oddziatywaé na ¢érodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397 z p6zn. zm.).

Do wniosku dotaczono:
- pehlomocnictwo,
- 9egz.map (WtymWw wersji elektronicznej),
- Karte informacyjna przedsiqwziqcia (wtym w wersji elektronicznej),
- inwentaryzacja przyrodnicza,
- wykaz wlascicieli dziatek w obrebie oddziatywania inwestycji.

Na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji
o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa W ochronie srodowiska oraz 0 ocenach oddziatywania
na érodowisko (tj. Dz. U. 2 2013r. poz. 1235 z pozn. zm.) w zwiazku z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postepowania administracyjnego (4. Dz. U. z 2013 r. poz. 267 z pozn. zm.), w dniu 3.09.2013r.
zawiadomiono strony O wszezeciu postgpowania formie obwieszczenia. Strony mogly zapozmaé sig¢ ze
Zozonymi dokumentami. 7 tego prawa nie skorzystaty.

W zwiazku z tym, z€ przedsisziqcie bedzie realizowane na terenie 'gminy Stupno (wigksza czesé
inwestycji) oraz miasta Plocka, postepowanie W sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla ww. przedsigwzigcia prowadzi Wojt Gminy Stupno. W dniu 3.09.2013r. Wojt Gminy Stupno wystapil
do Urzedu Miasta Plocka z prosba o wypowiedzenie sie¢ co do mozliwosci 1 warunkow realizacji ww.
przedsigwziecia na terenie miasta Pocka, przestanie wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla terenu oqutego. przedsigwzigciem jezeli plan zostat uchwalony lub informacje o jego braku
oraz ogloszenie obwieszczenia W sposéb ZWYCZajowo przyjety w Urzedzie Miasta Plocka. Prezydent Miasta
Plocka w dniu 20.09.2013r. zaopiniowat pozytywnie planowane zamierzenie oraz nie wniost zadnych uwag.

W dniu 27.09.2013r. Wéjt Gminy Shipno poprzez obwieszczenie powiadomil strony postepowania
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0 oddzialywaniu przedsiewzigcia na srodowisko. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
wydat postanowienie z dnia 23.10.2013r. nr WOOS-II.4240.1401.2013.PK - Wyrazenie opinii, iz istnieje
koniecznosé przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Plocku wydat opinie z dnia 16.10.2013r., nr ZNS. 7170-732-239/13.GB. - stwierdzenie, ze nie ma
koniecznosci przeprowadzania procedury oceny oddzialywania na $rodowisko.

W+ dniu 29.10.2013r. Wojt Gminy Stupno poprzez obwieszczenie powiadomit strony postepowania
0 przedfuzeniu terminu zatatwienia sprawy do 30.11.2013r. z uwagi na skomplikowany charakter sprawy.

Na podstawie art. 63 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008r. o udostepnianiu informacji
0 Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 zpézn. zm.), kierujac sie kryteriami, o ktérych mowa w art. 63 ust,
1 ww. ustawy oraz biorac pod uwage dane zawarte w karcie informacyjnej, stanowiska organéw opiniujacych,
skale przedsiewziecia, ewentualne negatywne oddziatywanie przedsiewziecia na $rodowisko przyrodnicze,
czgsciowe polozenie planowanego przedsi@wziqcia W granicach Nac_iwis’lariskiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu oraz w poblizu obszaréw Natura 2000, Wéjt Gminy Stupno w dniu 30.10.2013r. wydat
postanowienie nr BG.6220.17.2013, w ktérym natozyt obowiazek préeprowadzenia oceny oddzialywania ww.
przedsigwzigcia na §rodowisko oraz okreslit zakres raportu o oddzia}}{waniu przedsiewziecia na srodowisko.

W dniu 30.10.2013r. Wéjt Gminy Shipno poprzez obwieszczenie powiadomit étrony postepowania
0 wydaniu ww. postanowienia.

Na podstawie art. 69 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z pézn. zm. ) Wojt Gminy Shupno w dniu 25.1 1.2013r. wydat
postanowienie nr BG.6220.17.2013, w ktérym zawiesit postepowanie dotyczace wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia, do czasu przediozenia przez wnioskodawce
raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

W dniu 25.11.2013r. do Wojta Gminy Shipno wplynat raport o oddzialywaniu przedsiewziecia

na srodowisko dla niniejszego przedsiewziecia.

postanowienie nr BG.6220.17.2013, w ktérym postanowit podja¢ postepowanie dotyczace wydania decyzji o
Srodowiskowych  uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.  ,Zabezpieczenie przeciwerozyjne i
przeciwpowodziowe rz. Shipianki w km 0+900 — 9+000 Etap II (uzupehienie)”.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
Jjego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(4. Dz. U. 22013r. poz. 1235 2 pozn. zm.), organ prowadzacy postepowanie wystapit do Regionalnego Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Plocku z prosba
0 Wydanie opinii i uzgodnienie warunkéw realizacji ww. przedsiewziecia,

Zgodnie z art. 33 ust.] w zwiazku z art. 79 ust. | ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008t
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i Jjego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz

0 ocenach oddziatywania na $rodowisko (8. Dz. U. z2013r. Poz. 1235 z p6zn. zm. ), w dniu 26.1 1.2013r. Wojt



Gminy Stupno poprzez obwieszczenie poinformowat spoteczenstwo 0 przystapieniu do przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko. Obwieszczenie sawieralo rowniez informacje o tym, ze organem
administracyjnym wiasciwym do wydania decyzji W tej sprawie jest Woéjt Gminy Stupno, za$ organami
bioracymi udziat W ocenie oddziatywania na érodowisko, wiasciwymi do wydania opinii i dokonania
uzgodnienia beda Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska w Warszawie oraz Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny W Plocku. Jednoczesnie zawiadomiono wszystkich zainteresowanych: 0 mozliwosci
zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy, skiadania uwag i wnioskéw w formie pisemnej, elektronicznej na adres
e-mail - ug@slupno.eu i ustnej, w okreslonym terminie w Urzedzie Gminy W Stupnie ul. Miszewska 8a oraz W
okreslonych godzinach urzedowania, 0 mozliwosci rozpatrywaﬁia uwag i wnioskow przez Wéjta Gminy Stupno
przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz o tym, ze przedsigwzigcie bedzie
realizowane na terenie wsi Stupno, Cekanowo, Borowiczki — Pienki gmina Stupno oraz na terenie miasta Ptocka.
Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Gminy W Stupnie, W sposob ZWYCZajowo
przyjety w Urzedzie Miasta Ptocka, W Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy W Stupnie oraz na
tablicy ogloszen soltysa wsi Borowiczki — Pienki, Cekanowo, Stupno. W okreslonym terminie nie wptynely
zadne wnioski i uwagi.

W dniu 26.11.2013r. Wojt Gminy Stupno poprzez obwieszczenie powiadomit strony postepowania
o przedhuzeniu terminu zalatwienia sprawy do 31.12.2013r. z uwagi na skomplikowany charakter sprawy oraz
potrzebe uzyskania uzgodnienia i opinii przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego. Ponadto Wojt Gminy Stupno poprzez obwieszczenie powiadomit rowniez
strony o przekazaniu wniosku do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Pafistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego 0 uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwzigcia oraz zaopiniowanie W zwiazku
z przediozeniem przez wnioskodawcg raportu O oddziatywaniu przedsigwzigcia na érodowisko dla ww.
przedsingiqcia.

W dniu 30.12.2013r. Wéjt Gminy Stupno poprzez obwieszczenie powiadomit strony postepowania
o przediuzeniu terminu zalathienia sprawy do 31.01.2014r. z uwagi na skomplikowany charakter sprawy oraz
potrzebg uzyskania uzgodnienia i opinii przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Pafistwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego.

W dniu 31.12.2013r. do Wéjta Gminy Shipno wplyneta opihia sanitarna Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Plocku z dnia 27.12.2013r., ot ZNS. 7170-866-288/13.MW.

W dniu 20.01.2014r. do Wojta Gminy Stupno wptyneto wezwanie Regionalnego Dyrektora Ochrony
$rodowiska w Warszawie nr WOO0S$-11.4242.402.2013.PK 2z dnia 14 stycznia 2014r. dotyczace uzupelnienia
raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko. W zwiazku z tym, na podstawie art: 50 § 1 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 267 z pozZn. zm.)
Wéjt Gminy Stupno W dniu 22.01.2014r. wezwat wnioskodawce do uzupelnienia raportu 0 oddzialywaniu
na $rodowisko przedsiqwziqcia, W ponizszym zakresie:

1) nalezy okresli¢ przewidywang lokalizacje i organizacje zaplecza budowy, W tym m.in. okresli¢
zapotrzebowanie na wode oraz zrédio jej poboru, sposob zagospodarowania Sciekow bytowych,
organizacj¢ miejsc postoju maszyn i pojazdow budowlanych, miejsc magazynowania substancji 1
materialéw uzywanych podczas budowy oraz okresli¢ przewidywane do zastosowania $rodki
minimalizujace wplyw na srodowisko gruntowo — wodne prac realizacyjnych,

2) nalezy podaé rodzaje, kody, szacunkowe iloéci oraz sposoby i miejsca magazynowania i dalszego
zagospodarowania wszystkich odpadow (w tym osadéw/namutow powstajacych z odmulenia zbiornika

Zaporowo — retencyjnego oraz Z prac W korycie rzecznym) powstajacych na etapie realizacji
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3),

4)

5)

6)

7)

8)

9

10)

11)

: 12)

Przedsigwzigcia; ponadto nalezy okresli¢ miejsce odkladania powstajacych w trakcie prac
osadéw/namuléw przed dalszym ich zagospodarowaniem (w celu ich odsaczenia),

nalezy wykaza¢ mozliwogé wykorzystania wydobytych osadéw/namutéw powstajacych z odmulenia
zbiornika zaporowo — retencyjnego do celow rolniczych zgodnie z obowiazujacymi przepisami
prawnymi (wraz z ich Wwyszczegoblnieniem),

nalezy wyjasni¢ i ewentualnie skorygowa¢ (przedstawi¢ obliczenia) okreslong kubature przewidzianego
do usuniecia cytowanego ,,materialu erozyjnego” z planowanego do odmulenia zbiornika zaporowo —
retencyjnego (przy uwzglednieniu okreslonej w raporcie 00§ powierzchni zbiornika i wielkodci jego
zamulenia), '

nalezy opisaé Organizacje prac zwiazanych z wykonaniem planowanego odmulenia zbiornika zaporowo
— retencyjnego (w tym prac przygotowawczych m.in. spuszczenia wody ze zbiornika), okresli¢
przewidywana dhugosé ich trwania oraz wskazaé sposob Przepuszczenia wéd rzeki Stupianki podczas
ich wykonywania,

nalezy szczegélowo przeanalizowaé oddzialywanie planowanego odmulenia zbiornika zaporowo —
retencyjnego zwigzane ze zmiana stosunkéw wodnych w jej rejonie (w szczegblnosdci wplyw na poziom
wod gruntowych) — w tym takze w okresie wykonania praz realizacyjnych, okresli¢ przewidywany
zasigg tego oddzialywania i nastepstwa z nim zwiazane przy uwzglednieniu sposobu zagospodarowania
tego terenu, w szczegélnosci pod katem wystepowania zabudowan mieszkalnych (okreslenie odleglosci
od nich); ponadto nalezy szczegétowo przeanalizowac wplyw przedmiotowych prac na jako$¢ wod
rzeki Shipianki (warunki fizykochemiczne wody rzecznej), przy uwzglednieniu mozliwosci
uruchomienia znacznych ilosci substancji nagromadzonych w osadach w czasie ich wykonywania,
nalezy uszczegblowi¢ informacje dotyczace planowanego umocnienia brzegéw rzeki Shupianki ponizej
stopnia (str. 8 raportu 00$) — okreslié zakres tych prac,

nalezy zweryfikowaé kilometraz rzeki Stupianki, na ktérym ma zosta¢ wykonane podwyzszenie lewego
brzegu, w tym wybudowanie tzw. »Parapetu” — w raporcie 00§ (str. 12 — 13) oraz przediozonych
zalacznikach graficznych wystepuja rozbieznosci,

nalezy przeanalizowaé wplyw  planowanego podwyzszenia lewego brzegu rzeki Shipianki

(w zakresie okre$lonym w raporcie 00s) na swobodny przeplyw waéd przedmiotowe;j rzeki i nastepstwa

Z tym zwiazane,

W zwiazku z informacja, iz planowana inwestycja powiazana jest z realizowana w 2013r. budowa
waléw wstecznych rzeki Wisty (str. 53 raportu 00$) nalezy przeanalizowaé wplyw na $rodowisko
powstatych oddzialywan skumulowanych,

W zwiazku z informacja, ze celem przebudowy koryta rzeki Stupianki jest odprowadzenie przeplywéw
maksymalnych prawdopodobnych do odbiornika bez powodowania wylewéw na terenach istniejacej
zabudowy zagrodowej i uzytkach rolnych nalezy uzasadni¢ mozliwos¢ osiagniecia celowosci inwestycji
przy uwzglednieniu zalozen planowanych prac m.in. nalezy przedstawié¢ na zalaczniku graﬁczhym
granice zalewu od rzeki Wisly i rzeki Shupianki przy przeptywach maksymalnych prawdopodobnych
p=10% i p=1% po zrealizowaniu przedmiotowych prac oraz wykona¢ analize poréwnawcza w tym
zakresie stanu przed i po realizacji inwestycj,

przy uwzglednieniu powyzszych zagadnien nalezy przedstawic szczegblows analize oddzialywania
planowanego przedsigwziecia na $rodowisko pod katem mozliwosci nieosiagniecia celow
srodowiskowych okreslonych w Planie Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Wisty, w celu

ustalenia przez tutejszy organ, czy nie zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 81 ust, 3 ustawy 00s;



powyzsze nalezy uzasadni¢ biorac pod uwage bezposrednie 1 posrednie skutki realizacji catosci
inwestycji; powyzsze nalezy uzasadni¢ poprzez szczegotowa charakterystyke ~czynnikow

« oddziatywania przedsigwzigcia (zaréwno bezposrednich, jak i posrednich) na elementy jakosci wod
oraz ich wplyw mna stan istniejacy czesci wod W zakresie wskaznikow biologicznych,
hydrornorfologicznych, fizykochemicznych; W podsumowaniu oceny, dla kazdej z analizowanych
jednolitych czgsci wod powierzchniowych i jednolitych czgsci wod podziemnych nalezy okresli¢ czy
realizacja przedmiotowego przedsiewziecia moze spowodowac nieosiagnigcie celéw érodowiskowych
zatozonych w Planie Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Wisly,

13) nalezy uszczegblowié informacje dotyczace racjonalnégo wariantu alternatywnego zgodnie z art. 66
ust. 1 pkt 5 i 6 ustawy 2 dnia 3 pazdziernika 2008r. 0 udostepnianiu informacji o érodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenistwa W ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(tj. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z poZn. zm.).

W dniu 27.01.2014r. Wojt Gminy Shipno poprzez obwieszczenie powiadomit strony postepowania
o przediuzeniu terminu zatatwienia sprawy do 14.03.2014r. z uwagi na skomplikowany charakter sprawy oraz
uzupehienie raportu o oddziaiy\avaniu na $rodowisko.

W dniu 30.01.2014r. do Wojta Gminy Stupno wplyngto uzupehienie raportu o oddzialywaniu
na $rodowisko. '

Zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
jego ochronie, udziale spoleczenstwa W ochronie érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z p6fn. zm.), organ prowadzacy postepowanie wystapil ponownie
do Regionalnego Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Pafistwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Plocku z prosba o wydanie opinii i uzgodnienie warunkow realizacji ww. przedsigwzigcia.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wydat postanowienie z dnia 10.03.2014r. nr WOOS-
11.4242.402.2013.PK — uzgadniajace realizacje ww. przedsigwzigcia oraz okreslajacy warunki jego realizacji.
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Ptocku nie przekazat ww. opinii w terminie 30 dni. W zwiazku z
powyzszym, zgodnie z art.78 ust.4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji ©
¢érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa W ochronie érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z p6zn. zm.), niewydanie przez organ Panstwowej Inspekcji Sanitarnej
powyzszej opini traktuje sig jako brak zastrzezen.

W dniu 4.02.2014r. Wéjt Gminy Stipno poprzez obwieszczenie powiadomit strony postgpowania
o przekazaniu uzupehlienfa raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego o uzgodnienie warunkow realizacji
przedsiewzigcia oraz zaopiniowanie.

Zgodnie z art. 33 ust.] w zwiazku z art. 79 ust. 1 ustawy 2 dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnianiu informacji o ¢rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa W ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (j. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z p6zn. zm.), W dniu 4.02.2014r. Wojt
Gminy Shipno poprzez obwieszczenie poinformowat spoteczenistwo 0 przystapieniu do przeprowadzenia
ponownej oceny oddziakywania' przedsiéwzi@cia na érodowisko. Obwieszczenie zawierato rowniez informacje o
tym, ze organem administracyjnym wiasciwym do wydania decyzji W tej sprawie jest Wojt Gminy Shupno, zas
organami bioracymi udziat w ocenie oddzialywania na érodowisko, wiasciwymi do wydania opinii i dokonania
uzgodnienia beda Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny W Plocku. Jednoczesnie zawiadomiono wszystkich zainteresowanych: o mozliwosci

zapoznania si¢ Z dokumentacja sprawy, sktadania uwag i wnioskéw w formie pisemnej, elektronicznej na adres
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e-mail - ug@slupno.eu i ustnej, w okreslonym terminie w Urzedzie Gminy w Stupnie ul. Miszewska 8a oraz
w okreslonych godzinach urzgdowania, o mozliwosci Trozpatrywania uwag i wnioskéw przez Wéjta Gminy
Stupno przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz o tym, ze przedsigwzigcie bedzie
realizowane na terenie wsi Stupno, Cekanowo, Borowiczki — Pieriki gmina Shipno oraz na terenie miasta Ptocka.
Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszeri w siedzibie Urzedu Gminy w Stupnie, w sposéb ZWyczajowo
przyjety w Urzedzie Miasta Plocka, w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Stupnie oraz
na tablicy ogloszen soltysa wsi Borowiczki — Pieniki, Cekanowo, Stupno. W okreslonym terminie nie wplynely
zadne wnioski i uwagi.

W dniu 10.03.2014r. Wojt Gminy Shipno poprzez onieszczenie powiadomit strony postepowania
0 przedtuzeniu terminu zalatwienia sprawy do 11.04.2014r. z uwagi na skomplikowany charakter Sprawy.

W dniul0.03.2014r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wydat postanowienie
uzgadniajace przedsiewziecie, natomiast w dniu 25.03.2014r. Pan Piotr Szefler z firmy WPUP Melbud s.c.
z siedziba w Toruniu ul. Tramwajowa 12 wystapit do RDOS w Warszawie o sprostowanie zapis6w zawartych w
postanowieniu RDOS.

Pah Piotr Szefler z firmy WPUP Melbud s.c. z siedziba w Toruniu ul. Tramwajowa 12 wystapit
z wnioskiem do Wojta Gminy Shupno o zawieszenie postgpowania w sprawie wydania decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach w zwiazku z wystapieniem do RDOS w Warszawie o sprostowanie zapiséw
zawartych w postanowieniu uzgadniajacym,

W dniu 10.04.2014r. Wit Gminy Shuipno poprzez obwieszczenie powiadomit strony postepowania
o mozliwosci sprzeciwu co do zawieszenia postepowania poprzez wniesienie sprzeciwu w terminie 7 dni
od dnia doreczenia zawiadomienia. Strony postepowania nie wniosty spfzeciwu co do zawieszenia
postepowania. W zwiazku z POwyzszym, na podstawie art. 98 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 267 z pézn. zm.) Wéijt Gminy Shipno w dniu
9.05.2014r., na wniosek strony postanowit zawiesi¢ postepowania.

W dniu 3.06.2014r. Pan Piotr Szefler z firmy WPUP Melbud s.c. z siedziba w Toruniu ul. Tramwajowa
12 wystapit z wnioskiem do Woéjta Gminy Shipno o podjecie zawieszonego postepowania i Jjednoczesnie
przekazat uzupehienie do Raportu o oddzialywaniu na srodowisko oOpracowane w zwiazku z aktualizacja
ustaleri projektowych oraz konsultacjami przyrodniczymi dotyczacymi planowanego przedsiewziecia.
W zwiazku z powyzszym w dniu 5.06.2014r. W6jt Gminy Stupno postanowit podja¢ zawieszone postepowanie.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i
Jjego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(4. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z poézn. zm.), organ prowadzacy postepowanie wystapit ponownie
do Regionalnego Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Paﬁstwowego( Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Plocku z prosba o wydanie opinii i uzgodnienie warunkéw realizacji ww. przedsiewziecia.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wydal postanowienie z dnia 4.07.2014r. nr WOOS-
11.4242.181.2014.PK — uzgadniajace realizacje ww. przedsiewziecia oraz okreslajacy warunki jego realizacji.
Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Plocku nie przekazat ww. opinii w terminie 30 dni. W zwiazku
Z powyzszym, zgodnie z art.78 ust4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z pézn. zm.), niewydanie przez organ Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej powyzszej opinii traktuje si¢ jako brak zastrzezen.

W dniu 5.06.2014r. Wit Gminy Shipno poprzez obwieszczenie powiadomit strony postepowania:

® przediuzeniu terminu zalatwienia sprawy do 4.07.2014r. z uwagi na skomplikowany charakter sprawy



oraz potrzebg uzyskania uzgodnienia i opinii przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego,

o o przekazaniu uzupeinienia raportu 0 oddziatywaniu na srodowisko dotyczacego WW. przedsigwziecia
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
0 ponowne uzgodnienie warunkow realizacji przedsigwzigcia oraz zaopiniowanie,

e wydano postanowienie nr BG. 6220.17.2013 z dnia 5.06.2014 o podjeciu zawieszonego postepowania
na wniosek strony W sprawie wydania decyzji © $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsingigcia po. ,,Zabezpieczenie przeciwerozyjne i przeciwpowodziowe rZ. Stupianki w km 0+900
—9+000 Etap II (uzupetienie)”.

Zgodnie 2 art. 33 ust.l w zwiazku z art. 79 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa W ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z pozn. zm.), w dniu 5.06.2014r. Wojt
Gminy Stupno poprzez obwieszczenie poinformowat spoleczenistwo 0 przystapieniu do przeprowadzenia
ponownej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na ¢rodowisko. Obwieszczenie zawierato rowniez informacje
o tym, Ze organem administracyjnym wiasciwym do wydania decyzji w tej sprawie jest Wojt Gminy Stupno, za$
organami bioracymi udziat w ocenie oddziatywania na &rodowisko, wiasciwymi do wydania opinii i dokonania
uzgodnienia beda Regionalny Dyrektor Ochrony $rodowiska w Warszawie oraz Panstwowy Powiatowy
Inspektor Sanitarny W Plocku. Jednoczesnie zawiadomiono wszystkich sainteresowanych: o mozliwosci
zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy, skiadania uwag i wnioskow w formie pisemnej, elektronicznej na adres
e-mail - ug@slupno.eu i ustnej, w okreslonym terminie w Urzedzie Gminy W Stupnie ul. Miszewska 8a oraz
w okre$lonych godzinach urzedowania, 0 mozliwosci rozpatrywania uwag i wnioskéw przez Wojta Gminy
Stupno przed wydaniem decyzji 0 $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz o tym, Z€ przedsiewzigcie bedzie
realizowane na terenie wsi Stupno, Cekanowo, Borowiczki — Pienki gmina Stupno oraz na terenie miasta Ptocka.
Obwieszczenie zamieszczono na tablicy oglosze W siedzibie Urzedu Gminy w Stupnie, W SposGb zZwyczajowo
przyjety w Urzedzie Miasta Plocka, W Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy W Stupnie oraz
na tablicy ogloszen soitysa wsi Borowiczki — Piefiki, Cekanowo, Stupno. W okreslonym terminie nie wplynely
zadne wnioski i uwagi.

"W dniu 1.07.2014r. Wojt Gminy Shupno poprzez obwieszczenie powiadomit strony postepowania
przedhuzeniu terminu zatatwienia sprawy do 1.08.2014r. z uwagi na skomplikowany charakter sprawy oraz
potrzebe uzyskania uzgodnienia i opinii przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Pafstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego.

Warunki realizacji przedsiewziecia okreslone przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie oraz Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Plocku zostaly uwzglednione
w sentencji decyzji tj. w punktach:
I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwziecia oraz warunki wykorzystania terenu W fazie realizacji i
eksploatacji, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terendw sasiednich:
II. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia W dokumentacji wymaganej
do wydania decyzji, 0 ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. © udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa W ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (tj. Dz. U.z2013r. poz. 1235 z p6zn. zm.).
1II. Przed rozpoczgciem realizacji przedsiewziecia nie nakladam obowiazku przeprowadzenia oceny

oddziatywania na srodowisko W ramach postgpowania W sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72
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1235 zpézn. zm. ).
Ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko zostaly wziete pod

uwage i uwzglednione w sentencji niniejszej decyzji i zalaczniku do tej decyzji.

Zapoznania si¢ z jej tredcig oraz z dokumentacja SPrawy, w tym z uzgodnieniem dokonanym z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Warszawie oraz Opinig Paristwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Plocku.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzqd_o_wjejg‘bii{bléfgium Odwotawczego w Plocku, za posrednictwem

Wojta Gminy Stupno, w terminie 14 dni od daty jej otrzymania,

WOJT

=
5;;’% T Jakubowsii

Zalaczniki:
1. Charakterystyka przedsigwzigcia,

Otrzymuja:  ° et

ZWPUP Melbud s.c. Decyzja ninigjsza jest ostateczna

ul. Tramwajowa 12, 87 — 100 Torun, \

P Mt Plaiis: Stupno, dnia 200‘929/,9 =
Wydziat Ksztattowania Srodowiska
Stary Rynek 1, 09 — 400 Ptock, 2

3. Strony postepowania na podstawie WpJT
art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego, mggt;%@?u bowski

4. a/a.

Do wiadomosci:
L. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
00-015 Warszawa, ul, Henryka Sienkiewicza 3,

2. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Plocku, 09-402 Plock, ul. Kolegialna 20.

Sporzadzif: M. Kolasifiski (024) 267-95-81
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poOWw. pzi)f:id
woj. mazowicckie .
Zalqcznik do decyzji Wojta Gminy Stupno
nr BG.6220.17.2013

7 dnia 11.07.2014r.

CHARAKTERYSTYKA PRZED SIEWZIECIA

Planowane przedsigwziecie p.n. ,,Zabezpieczenie przeciwerozyjne i przeciwpowodziowe IZ. Stupianki
w km 04900 — 9+000 Etap II (uzupelnienie)” obejmuje:

e remont jazuw km rzeki 0+780, budowe przeplawki dlaryb i ptazéw w km rzeki 0+780,

e odmulenie istniejacego zbiornika zaporowo - retencyjnego w km rzeki 0+780 — 1+000 wraz ze
stabilizacja skarp,

o przebudowe przekroju poprzecznego i podiuznego w km rzeki 14000 — 44232,

e przystosowanie koryta rzeki do migracji ryb i ptazow,

e zastosowanie umocnien skarpy rzeki,

e budowe osadnika rumowiska w km rzeki 2+203 — 243 03,

e budowe bystrotoku w km rzeki 4+224 —4+232,

e odbudowe ktadki w km rzeki 1+900,

o ;: podwyzszenie lewego brzegu rzeki Stupianki w km rzeki 4+932 — 5+810,

« budowe parapetu W postaci $cianki szczelnej winylowej z oczepem zelbetowym w km rzeki 5+280 —
5+800,

e umocnienie wlotowego odcinka rowu LAZ,

o zabezpieczenie przeciwerozyjne skarp W km rzeki 6+590 — 8+054.

Przedsiewziecie usytuowane jest W obszarze jednolitej czgsci wod powierzchniowych oznaczonym
europejskim kodem PLRW 20001727369 o nazwie Stupianka, SW2205, Region wodny Srodkowej Wisty,
dorzecze Wisty, RZGW w Warszawie, Rowniny Wschodnie (16). W wyzej wymienionym planie, zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra $rodowiska z dnia 22 lipca 2009r. W sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego,
poténcjahl ekologicznego jednostek cze$ci wod powierzchniowych (Dz.U. Nr 122, poz. 101 8) typ JCWP — potok
nizinny, piaszczysty (17), status — silnie zmieniona czesé wod stan JCWP oceniono jako zly. Rozpatrywana
czesé wod powierzchniowych nie jest zagrozona ryzykiem nieosiagniecia celow srodowiskowych. Pod
wzgledem charakterystyki wod podziemnych (J CWPd) przedsiewzigcie znajduje si¢ w obszarze jednolitej czesei
wéd podziemnych oznaczonym europejskim kodem JCWPd PLGW 230048, nazwa 48, region wodny
$rodkowej Wisty, kod 2000, RZGW w Warszawie, ekoregion Roéwniny Wschodnie (16). W wyzej
wymienionym planie, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra $rodowiska z dnia 23 lipca 2008r. W sprawie
kryteriéw i sposobu oceny stanu wod podziemnych (Dz.U. Nr 143, poz 896) stan ilosciowy i chemiczny JCWPd
48 oceniono jako dobry. Ocena ryzyka — niezagrozony.

Stupianka wyplywa kolo Kosina gm. Radzanowo na wysokoséci okoto 135m npm. Znaczna czgSs¢
dorzecza polozona jest na wysoczyznie zbudowanej z gliny zwalowe] lokalnie przykrytej piatami piaskéw,
wznoszacej si¢ ok. 120m npm. W Stupnie rzeka wyplywa na taras nadzalewowy Wisly (wys. 65m npm).
W dolnym biegu Stupianka plynie po terenie zabagnionym, tOwarzysza jej liczne rowy odwadniajace. Wpada
do Wisty w Plocku — Borowiczkach. |

Przedsiewzigcie realizowane bedzie na terenie miasta Plocka i na terenie wsi Cekanowo, Borowiczki —
Piefki, Stupno gmina Stupno.

Km rz. Wisty w miejscu ujscia — 626,98

Rzedne zw. wody rz. Wisty w km 626,98
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Qmax.0,5% - 62,18m npm
Qmax1% - 61,85m npm
" Qmaxs% - 61,05m npm
Qmax.10% - 60,65m npm
Powierzchnia zlewni wynosi 83, 4km?. Rzeka charakteryzuje sie bardzo duzym zréznicowaniem przeptywéw. 1
tak:

- przeplyw sredni roczny SQ - 0,292m’%/s

- przeplyw $redni niski SNQ - 0,050m’/s

- przeplyw sredni normalny Q, - 0,190m’/s

- Przeplywy maksymalne Q. 1o -23,30m’/s
Quncan -18,41 m’/s
O - 13,00m%s
Qmax 25% - 8,85m’/s
Qeising - 5,43m’/s

Celami i priorytetami, ktére maja zostac osiagniete podczas realizacji przedsiewziecia sa:
® Zapewnienie ochrony przeciwpowodziowej poprzez zwickszenie bezpieczeristwa powodziowego przy
odczuwalnych korzysciach Srodowiskowych i przyrodniczych,
¢ Ppoprawa warunkéw utrzymania cieku (stabilizacja rumowiska),
e rewitalizacja cieku wspomagajaca przywracanie naturalnych warunkéw zycia biologicznego w cieku
tam, gdzie to jest mozliwe, pomimd zmian urbanistycznych jakie nastapity w ostatnim stuleciu,
* umozliwienie migracji ryb na calej dhugosci cieku.

Obecnie w km 0+780 rzeki istnieje jaz pietrzacy (wysoko$¢ pietrzenia 1,8m), a w dolinie rzeki powyzej
jazu wybudowany zostat zbiornik o powierzchni ca 1,4ha i glebokosci 1,5 — 1,7m stanowiacy Zrédto poboru
wody dla potrzeb cukrowni. Powstanie cukrowni i rozwéj budownictwa wokat niej spowodowato potrzebe
ochrony przeciwpowodziowej w rejonie Plocka - Borowiczek. Ujsciowy odcinek rzeki Stupianki km 04000 —
4+200 znajduje sie w strefie bezposredniego oddziatywania rzeki Wisly. W celu ochrony Plocka - Borowiczek
na odcinku w km 0+000 — 1+260 tereny przylegte do rzeki Shipianki chronione g walami wstecznymi. Ostatni
etap tych- robét Jest w realizacji. Powyzej km 14200 do 2+800 znajduja sie tereny zalewowe w postaci fak i
pastwisk, a dalej grunty one. Od km 5+000 do samej rzeki przylega osiedle Pocztowa we wsi Stupno. Grunty
rolnicze wystepuja nad rzeka do km 6+800 tj. do drogi krajowe;. Powyzej rzeka ma charakter naturalny. Plynie
W jarze przez tereny lesne.

Zajecia terenu na rozbudowe koryta rzeki Shipianki wyniosa ca 1,3ha, natomiast pod budowe wahi ca
0,66ha. Wzdhuz rzeki, na odcinku gdzie nastapi przebudowa przekroju poprzecznego rzeki niezbedny bedzie pas
gruntu pod rozplantowanie urobku. Bedzie on mial szerokos¢ od 5 do 30m w zaleznosci od ilosci urobku
Przypadajgcego na 1mb dhigosci odbudowywanej skarpy rzeki. W sumie na odcinku 3232m zajecia czasowe
zajma okoto 9ha.

Realizacja zadania inwestycyjnego wymaga wycinki drzew i krzewow. W zwiazku z usunieciem dzrew i
krzewéw planuje sie nasadzenia kompensacyjne.

Przedsigwzigcie nie bedzie transgranicznie oddziatywaé na srodowisko.

Planowane przedsiewziecie potozone jest cze$ciowo w granicach Nadwilariskiego Obszaru Chronionego

Krajobrazu. Najblizszy obszar Natura 2000 znajduje si¢ w odleglosci okoto 0,6 km od planowanego
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przedsigwziecia.



